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magyar alkotméiny helyredllitisa 6ta tobb, mint egy
R emberslt6 telt el s a magyar nemzet fejlédésének

természetes czéljdhoz: a teljes nemzeti egységhez és
onillésighoz most sem 4ll kozelebb, mint akkor 4llott.

Ennek okit abban talilom, hogy nélkiiloztiik a czéltudatos
és tervszer(i magyar nemzeti politikdt. Nem ismertiik {6l a
nemze'i fejlédés kovetelményeit és sziikségszeri egymds-
uténjat; annyira nem, hogy az 1849-ben elnyomott és 1867-ben
folszabadilt magyar nemzeti eszme mindmdig nem tudta
megtalélni cselekvéképességének kiinduldsi pontjdt.

A magyar vezénysz6 tirgydban a miilt évben és idén
lefolyt hosszi katonai vita az egész nemzetet meggydézhette
arrél, hogy semmit sem lehet a végén kezdeni s hogy a
nemzeti 0ndllésdg és dllami fiiggetlenség teljessége pusztin
sérelmi szénoklatokkal és kozjogi elméletekkel, chartikra,
paragrafusokra valé hivatkozdssal el nem érhet6, mert a
nemzeti 6ndllésdg kovetelményei a legfels6bb fokon mir
nemcsak jogi, hanem els6 sorban hatalmi kérdést képeznek
és csak a diadalmas nemzeti erd vivhatja ki azokat, esetleg
chartédk és paragrafusok nélkiil is.

Egyéltaldban nemzeti 1étiink nagy fiigg6 kérdései mester-
ségesen, szdmtani féladvinyok médjidra meg nem olihatdk;
kedvez6 megoldidsuk csak a nemzeti eré6 és nemzeti munka
természetes eredménye gyanint képzelhet6 el. Mélyebbre kell
tehidt tekinteniink s egyoldali kozjogi politika helyett nagy-
szabést, a nemzeti élet egész korére kiterjed6 politikdval
kell szervezni és erdsiteni a nemzetet, fejleszteni elsésorban
a nemzeti eré két f6tényezGjét: a nemzet miveltségét és
gazdagsdgdt. Onéllésagunk megval6sitdsit pedig oly téren
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kell kezdeniink, ahol arra képesek vagyunk, ahol nemzetiink
keze semmiképen megkétve nincs.

Nézetem szerint mindenekelStt kulfurdlis erére és onallo-
sdgra kell szert tenniink, mert ez lehet egyediili alapja gazda-
sigi és politikai 6nadllésdgunknak is.

Tévedés ugyanis az a hiedelem, hogy a mi nemzeti 6n4ll6-
sdgunknak csak Ausztria, illetve vele valé dllamjogi és vAm-
iigyi kapcsolatunk a féakadidlya. Ezek tényleg a legszembe-
tlinébb, de csak formilis akadilyok. Lényegileg azonban a mi
nemzeti 6néllésdgunk féakaddlya az egész németség és annak
kulturdlis befolydsa, amely nem ismer f6ldrajzi hatdrokat.

Ez ellen az 4ltalidnos német veszély ellen csak 1igy véde-
kezhetiink, ha hazinkat dndllé magyar kulturteriiletté teszsziik.
Ha ez sikeriil, a német befolyis féforrdsit, a német veszély
gyokerét vagtuk el.

ElsGsorban tehat nemzeti miveltségiinket kell reformilnunk
és 6nélléva tenniink. A mai magyar miiveltség sem nem
eléggé nemzeti, sem nem eléggé eurdpai, hanem — kiils6leg
magyaros kontosben — tilnyomdan német szellemii. Miivelt-
ségiinket e német szellem nyomaszté hatdsa alél kell eman-
czipdlni, mert ez a fbakaddlya nemzeti ondlldsdgunknak
és azzal kapcsolatban eurdpai érvényesiilésiinknek is. Nemzeti
jelleget kell adnunk a magyar miveltség egész teriiletének,
nemzeti szellemmel kell betblteniink alfitdl Omegdig: az
Akadémidtél az orfeumokig minden intézményiinket, mely -
a miveltséggel barminé Osszefiiggésben 4ll; e mellett pedig
arra kell térekedniink, hogy miiveltségiink értékét Eurépa
és az egész vilig megismerje és elismerje.

S miiveltségiink nemzeti reformacziéjiban benniinket nem
akadilyozhat meg senki, mert keziinkben van a reformél4s-
nak leghathat6sabb eszkdéze, minden miiveltségnek alapja:
az iskola.

A magyar nemzet kulturilis és gazdasigi megerG8sddésének
s ennek folytdn 6ndllésigdnak kiinduldsi pontja méds nem
lehet, mint kozoktatdsunk gyokeres dtalakitdsa. Nemzeti
ujjasziiletésiink munk4jat a kozoktatds terén kell kezdeniink,
amely a nemzet szabad rendelkezése al6l semmikép nincs
kivonva s amely téren mégis — oOnhibank folytin — leg-
nyomasztébban nehezedik rdnk a német befolyds. Nem
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tilozok, ha alapjiban véve ennek tulajdonitom, hogy a 18
évig tarté abszolut korszak romboldé hatdsit ‘a rikovetkezé
kétannyi id6 alatt sem tudtuk kiheverni. A
Politikusaink a kozoktatdsiigyi kérdések irdnt 4ltaldban
nem nagy érdeklédést mutatnak. Evente sok j6akarattal, de
kevés kritikdval szavazzdk meg a kozoktatasi koltségvetést,
azt hivén, hogy a koOzoktatds kérdései csak szakférfiaknak,
pedagdgusoknak val6k, holott azok a nemzeti politika alap-
vetd kérdéseit képezik. Hogy tobbet ne mondjak, kizgazda-
sdgi héatramaradottsigunkon is csak az oktatis reformja, a
maindl megfelel6bb nevelés 4ltal lehetne segiteni. Az dllam
ugyanis, a melyt6l ndlunk mindent var mindenki, gazdagségot
és ipart kozve'lenill nem teremthet, de teremthet miveltséget,
amely az ipart létrehozni képes és 4ltaliban el6relits, czél-
tudatos mivelddési politikdval nevelheti a nemzetet erkolcsi
és anyagi czéljai elérésére.
Eddigi kozoktatdsi politikink féleg a népoktatcisra vetette
a sulyt, melynek nagy jelentGsége kétségtelen, de a -kozép-
oktatdst én ennél is fontosabbnak tartom, mert szerintem
elsé sorban azoknak miivéltségére kell fektetniink a fOstlyt,
akik a kozépiskoldb6l és annak alapjin elvégezhets f6isko-
14kb6l kikeriilve, a nép vezefdi és neveldi lesznek.
A kozépiskolai oktatds volna arra hivatva, hogy fejlédésre
- segitse a magyar nemzet tirsadalminak még eddig kell6-
képpen ki nem alakilt gerinczét: az egységes, mivelt és
gazdagodésra képes értelmiségi kozéposztdlyt, amely egyrészt
képes legyen r4, hogy anyagi boldoguldsra vezesse az
orszdg népét s miiveltségének és gazdagsidginak vardzs-
erejével a maga korébe tudja vonni a mésajki nemzetiségeket,
mdsrészt pedig hathatés nemzeti ellendlldst tudjon kifejteni
az 6néllésdgunkat fenyeget6 kiils6 befolydsok ellen, sét —
anyagi fiiggetlensége 4ltal — sajit 4llamunk korményénak
olykor veszedelmessé vilhaté mindenhatésigdval szemben is.
A mai magyar kozépiskoldk nagy hivatdsuknak egyéltaldban
nem felelnek -meg. Egész rendszeritk németbdl van 4tpldntalva;
tanterviik elavult s ma sem egyéb, mint az 1850-ben rink
erészakolt osztrdk ,Organisations-Entwurf« toldozott-foldozott
kiad4dsa. A tanulénak sem eléggé nemzeti, sem eléggé egye-
temes, sem eléggé gyakorlati miiveltséget nem nyujtanak és
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azt sem az életre, sem a f6iskolai tanulmdnyokra kellGképen
elé nem készitik.

A magyar kultirpolitika els6rend(i foladatdnak tehit a
kozépiskoldk és a szintén viltoztatdst igényl6 egyenrangu
szakiskoldk gydkeres reformjdt tartom, a mely reform csaknem
egyet jelent az egész magyar miiveltség reformdczidjdval.

A kozépiskolai reform nagyfontossigii kérdései koziil e
kis ropiratban csupin a nyelvek tanitdsdval, jobban mondva
a magyar miveltség és az idegen nyelvek kozti viszony
dltaldnos kérdésével foglalkozom.

.E kérdés nemcsak a kozépiskolai reformnak, hanem az
egész magyar miiveltség reformdicziéjdnak mintegy bevezets
kérdését képezi, mert a kozépiskolai oktatds terén til messze
kihatvdn s nemzeti Ondllésdgunk, eurdpai helyzetiink és a
német Dbefolyds kérdésével szoros oOsszefiiggésben 4llvén,
elsésorban politikai természetii. Fpen ezért a kozépiskolai
oktatds sziikebbkord kérdéseit megel6zdleg s azoktdl kiilon-
vilasztva tdrgyalandé.

Hogy a nemzeti o6néllésdgunk féakadalyat képezé német
befolyds 1867 6ta sem enyhiilt, s6t azéta folyton terjed, ugy,
hogy ma mar nemcsak Onéllésigunkat fenyegeti, hanem
— a hazédnkban él6 németajki lakossdg nemzetiségi mozgo-
16ddsa folytin — nemzeti egységiink megbontisihoz is
hozzéjarul, annak nagyrészt mi magunk vagyunk az okai,
mert alkotményunk visszanyerése utdn, a helyett, hogy a
német miiveltség, nyelv és szellem befolydsdnak a rendel-
kezésiinkre 4116 eszkdzokkel igyekeztiink volna gétat vetni,
tdg teret hagytunk e befolyds terjedésére.

A lithaté osztrdk politikai uralom al6l felszabadulva, a
német kultira kevésbbé lithaté, de annidl veszedelmesebb
uralma ald hajtottuk 6nként a fejiinket s ezzel nemcsak
nemzeti 6nédllésdgunk elé, hanem ezzel kapcsolatban — mint
majd aldbb ratérek — eurépai érvényesiilésiink elé is mi
magunk gorditettiik a legfébb akadilyt.

A német kultira rednk gyakorolt befolydsédnak legnagyobb
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er6t az ad, hogy a magyar kozépiskoldkban ma is rendes,
kotelezd tantirgy a német nyelv és irodalom.

Végezziink el6szor az irodalommal.

A kozépoktatds nemzeti czéljaihoz képest annak Zengelyét
a nemzetf nyelv és irodalom tanitisdnak kell képezni.
E czéllal homlokegyenest ellentétben 4ll az, hogy a kozép-
iskola bdrmely mds nemzet nyelvét a magyar nyelvhez
hasonldan, az illeté nyelv irodalmdval kapcsolatban, mintegy
irodalmi alapon tanitsa. Nézetem szerint Onérzetes nemzet
a maga kozépiskolai rendszerében semmiféle idegen é16
nyelvet és irodalmat erre a piedesztilra nem emelhet, idegen
kultira el6tt igy meg nem hédolhat, mert ezzel sajit nem-
zeti jellegét veszélyeztetheti. Kiilonosen veszélyes rank nézve,
ha mi ezt a némettel teszsziik. _

A kozépiskoldkban tehit az idegen (német, franczia) iro-
dalmaknak az illeté nyelvvel kapcsolatban valé tanitdsa
foltétleniil elforiendd. Tessék a kozépiskola tantdrgyai kozé
folvenni a vildgirodalom torténetét, a melyben minden nemzet
irodalma ardnylagos részt kaphat s melynek ismerete az
egyetemes miveltségnek amugy is sziikséges — de nélunk
mindeddig nélkiilozott — kiegészitd részét képezi. Egyes
idegen irodalmak bévebb tanulmdnyozdsa s azok termékeinek
részletesebb ismerete azonban csak az egyetemi oktatds és
a magéntevékenység korébe tartozhatik. :

A kozépiskola — ha egyéiltaldban tanit idegen él6 nyel-
veket, — foladata pusztin azok gyakorlati tanitdsa lehet,
sem tobb, sem kevesebb, mert mdskiilonben az él6 idegen
nyelvek kozépiskolai tanitisdnak elfogadhat6 czélja nincs.
Pedagbégusaink nagy része ugyan ett6l eltéré 4lldsponton
van, de ebben a kérdésben nem megkdviilt taniigyi doktrindk,
hanem csakis az €6 nemzeti érdekek lehetnek irdnyaddk.

A kérdés itt csak a kor(il forog: kivanja-e a nemzet érdeke,
hogy a kozépiskoldb6l az életbe kikeriild vagy valamely
féiskoldba mend miivelt magyar ifji anyanyelvén kiviil méis
é16 nyelvet is birjon? Ha igen, ha egy vagy tobb idegen
nyelvnek az egész miivelt magyar kozéposztily 4ltal valé
4ltaldnos elsajétitisa kivdnatos, akkor annak vagy azoknak
tanitdsdt nem lehet a bizonytalan magintevékenységre bizni,
hanem csakis a kozépiskoldra.




A kozépiskoldnak ez a nyelvkérdése egyiittal a legfonto-
sabb magyar kultirpolitikai kérdeés, mert szoros Gsszefliggés-
ben 4ll egész miveltségiink, nemzeti 6nallésdgunk és eurépai
helyzetiink kérdésével s csak ez utébbiak mérlegelése alapjin
donthets el

A magyar nemzet, midén a tobbi eurépai nemzet példdjira
a mult szdzad negyvenes éveiben teljesen megsziintette a latin
nyelv kozéleti haszndlatdt, ezt a magyar nemzeti nyelv és miivelt-
ség fejlédésének természetszeri kovetelménye gyanint tette,
de ugyanakkor nemzetkézi szempontbdl igen nehéz helyzetbe
jutott, amely nehéz helyzettel azonban azéta sem vetett szdmot.

A latin nyelv volt az a kapocs, mely ezel6tt Eurdpa és az
-egész vildg népeit egymdssal szellemileg Osszekototte. Le-
tiinését az elterjedt nyelvii nagyobb nemzetek nem nagyon
érezték meg, de anndl inkibb a kisebb nemzetek, kiilonosen
pedig mi, a teljesen rokonnélkiili és elszigetelt nyelvii magyar
nemzet, Reink nézve a latin nyelv, mint a nemzetkozi érint-
kezés eszkéze, kivdl6 fontossiggal birt, let(inése utdn tehit
mihamarabb gondoskodnunk kellett volna réla, hogy hidnyat
valamiképpen pdtoljuk. Ezt azonban mindmdig elmulasztottuk,
aminek eredménye az, hogy az6ta mintegy kiestiink az eurépai
szellemi kozosségbdl; nem halljdk meg a szavunkat a tobbi
nemzetek, mi sem igen értjik meg Oket, igy hogy ma
jéformin a magyar nemzet Eurdpa siketnémdja.

Ezen az 4llapoton, melynek tgy kulturdlis és kozgazda-
sdgi, mint 4ltaldnos politikai szempontbdl nagy kirét valljuk,
mindenesetre véltoztatni kell. Az izoldlt nyelvii magyar
nemzet tdrsadalménak, s6t magdnak az 4llamnak is foltétlentil
szitkksége van egy olyan kozvetiti-nyelvre vagy segédnyelvre,
-melylyel a kiilfélddel val6 érintkezéseink czélszeriien lebonyo-
lithaték. Ez a nyelv pedig nem lehet mds, mint a franczia
nyelv, mely a régi latin nyelvnek a nemzetkdzi érintkezésben
valé pétlisdra leginkdbb alkalmas.

A kérdés rendezése anndl siirgGsebb, mert eddig nem
ismervén f6l annak fontossigit és elmulasztvin megolddsit,
indolenczidnk folytin a viszonyok onként hoztdk magukkal,
hogy akaratunk ellenére is a német nyelv jutott el6térbe, mint
a kiilfolddel valé érintkezésiink nyelve. Ez a kériilmény
pedig rdnk nézve a legnagyobb. mértékben veszedelmes.
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Ausztridval valé szoros kozjogi kapcsolatunk s 4ltaldban a
német kulturdlis és hatalmi teriilettel valé szomszédsigunk
folytdn a német nyelvnek a kiilfélddel szemben val6 csakniem
kizdrélagos haszndlata mar magdban véve alkalmas arra,
hogy egyrészt a kiilfold el6tt 6nallé 4llamisdgunkat elhom4-
lyositsa, méasrészt pedig megerGsitse azt a tévhitet, hogy ere-
deti magyar miveltség nincs, hogy a magyar miveltség csak
a németnek fiiggeléke s Magyarorszdg tulajdonképpen a
német kultidrteriiletnek kiegészit6 része.

A német nyelvnek a kiililddel szemben valé 4ltalinos
hasznalata veszedelmes rdnk nézve minden formé4ban: széban,
frasban és nyomtatdsban; és minden téren: magédnérintkezés-
ben, tudomanyban és kereskedelemben. Hogy annak hasz-
nélata mily kiros és szégyenletes 4llapotot teremtett riank
nézve, az leginkibb a szobeli érintkezés terén tinik ki s
tapasztalhatta ezt minden magyar ember, aki valaha az
Ausztridn és Németorszagon kiviili kiilfoldon jart és ott a
német nyelvvel élt. ‘

A kiilfoldiek a német nyelvet haszndlé magyart természet-
szeriilleg egy kalap ald foglaljdk a némettel vagy osztrakkal.
Annyival inkdbb, mert a német nyelv — bar elékel6 kultdr-
nyelv, de — nem igazi vildgnyelv, mint ahogy a mi elfogult
magyarjaink nagy része képzeli. Ugy hogy a német nyelv
az egész kiilfolddel valé érintkezésre még akkor sem volna
alkalmas, ha egyébként annak haszndlata rdnk nézve nemzeti
szempontbdl teljesen veszélytelen volna is.

Hogy a német nyelv nem vildgnyelv, azt maguk a miivelt
németek is beldtjdk s Németorszdgon, Ausztridn és — Magyar-
orszdgon kivill nem is restellenek franczidul vagy angolul
beszélni, amely két nyelvet vagy legaldbb azok valamelyikét
a németek nagyobbrészt tudjk. Vildgnyelvnek csak a magyar-
sdg mds idegen nyelvet nem tudé tobbsége képzeli a németet
s éppen azért a nem-német kiilfoldon is — risum teneatis —
jobban ragaszkodik annak haszndlatdhoz, mint maguk a
németek.

Igazi vildgnyelv csak az, amely nemzetkozi elterjedtséggel
bir, vagyis amelyet nemcsak az ille!6 nemzet, hanem idegen
nemzetek is 4ltaldnosan hasznélnak. Széval — éppen ugy,
mint ahogy a védrosok vildgvarosi minGségét is nem lakos-



- W*TT
~g

10

sdguk szdma, hanem kereskedelmi és idegenforgalmuk nagy-
siga hatirozza meg, — a vilignyelvi mindség is nem az
illet6 nyelv szdmbeli, hanem nemzetkézi kival6:4gatdl fiigg.

Ebbél az egyediil helyes szempontbdl véve a dolgot, csak
két igazi vildgnyelv van: a franczia és az angol. A ketté
kozott az a kiillombség, hogy az angol inkdbb a viligkozi
kereskedelemnek, az Oczeinok kozlekedési forgalmanak a
nyelve és siilypontja Fszak-Amerikira esik. Az eurdpai népek
érintkezésének, az eurépai kontinens nemzetkozi forgalmanak
azonban f6-f6 kozvetité nyelve a franczia és kétségkiviil az is
marad, mig az eurdpai czivilizdczié mostani alapjai fonnéllanak.

A franczia nyelv, mint Eur6pa nemzetkdzi nyelve, nem-
csak a diplomiczia és mivelt tdrsadalmi érintkezés terén
lépett a letiint latin helyébe, hanem kereskedelmi tekintetben
is legf6bb kozvetité nyelve Eurdpdnak, kiilondsen a Kelet-
tel, a Balkdnnal és Levantéval valé forgalomban, a mi rank
nézve kozgazdasigilag elsérendii fontossiggal bir.

Egyediil a franczia nyelv alkalmas arra, hogy — mint
kozvetité nyelv — Osszekapcsoljon benniinket egész Eurdpé-
val s mintegy visszavezessen az eurdpai kultura magasabb-
rendd kozosségébe, a melyt6l mostani félszeg helyzetiinkben
annyira el vagyunk szigetelve. A téliink tdvol esé franczia
nemzet nyelvének a kiilfolddel szemben valé hasznélata
nemzeti 6ndllésigunknak sem 4rthat, s6t épen e nyelv segé-
lyével vihetjiikk nemzeti igazainkat Eurépa és az egész vildg
szine elé s védelmezhetjitkk leghathatésabban nemzeti érde-
keinket barmely ellenséggel szemben, egyebek kozt a német
befoly4ssal szemben is.

Hogy a kiilfoldon nem ismernek benniinket eléggé, ille-
téleg félreismernek, annak fGéoka az, hogy a kiili6ld most
jobbdra csak a kiilfoldi német sajtd révén vesz rélunk tudo-
mist s igy természetszerileg német szemiivegen keresztiil
lit benniinket. Viszont mi is — bdr jobban ismerjiik a kiil-
foldet, mint a kiilf6ld benniinket — mégis a kiilféldi dolgok-
rol igen gyakran német vildgitdsban nyerjiikk az értesiiléseket.

Ha a magyar politika 4ltal igénybeveheté téke képes
volna arra, hogy dldozatok 4rdn egy-két jél szerkesztett
Jranczia nyelvii napilapot Budapesten létrehozzon, néhdny
év alatt mint kodos pérdzat oszlanék szét mind az a sok
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téves hiedelem, helytelen balvélemény, amely ellenségeink
egyoldali informéczidja folytdn a kiilfoldon el van rélunk
terjedve. Kiilonosen fontos volna, hogy mindenekel6tt a kor-
mdny tdmogatisival j6jjon létre egy félhivatalos jellegii fran-
czia nyelvii napilap, mert egy ilyenbdl a kiilfoldi kozvéle-
mény a magyar kormdny intencziéit jobban megismerné,
mint akirhdny német nyelvii szécs6 révén. De a kozjogi
ellenzék is csak egy franczia nyelvli organum segélyével
tudnd a maga torekvéseit az egész kiilfolddel megértetni.

A franczia nyelvnek a kiilf6lddel valé szébeli és irds-
beli érintkezésben valé 4ltalinos — bir nem kizarélagos —
haszndlata kdzgazdasdgi tekintetben is javunkra vélnék s
meg vagyok réla gy6zédve, hogy a ndlunk oly régéta 4hi-
tott idegenforgalmat is meginditand. Ha a kiilfoldiek jobban
megismernek benniinket s ha ndlunk nemcsak a magyar és
német, hanem az altaldnosan elterjedt franczia nyelvvel is
boldogtlni fognak, bizonyira nem keriilik majd annyira
orszdgunkat, mint most.

A franczia nyelv kozvetité szerepét azonban véleményem
szerint nemcsak a magyar tdrsadalomnak, hanem a magyar
dllamnak és 4ltaldban a magyar hatésigoknak is igénybe kel-
lene venni s azt a kilfolddel szemben a magyar dllamnyelv
mellett hivatalos segédnyely gyanint alkalmazni.

A kozlekedés konnyiisége, a viligforgalom 6ridsi nove-
kedése az idegen 4llamok hat6sdgai kozott vald hivatalos
irdsbeli érintkezést is- rendkiviili médon megszaporitotta s
minden 4llamnak érdeke, hogy ez az érintkezés simdn és
gyorsan, tehdt lehetéleg kozvetlentil bonyolittassék le.
A magyar kozhatésigoknak a kiilf6ldi hatésigokkal vald
levelezése jelenleg a lehet6 leghosszadalmasabb és legnehéz-
kesebb. Alsébbfoki koézhatésigaink nagy része a kiilfoldi
hat6sigokkal kozvetetlentil nem is levelezhet, hanem csak
a minisztériumok 1tjin s fels6bb hatésdgaink is csak hosz-
szadalmas forditisi eljaris segélyével, ami az elintézéseket
végtelen(il hosszivé teszi. Ezt a hitrinyos rendszert, amely
a XX-ik szdzadba nem val6, csakis a mostani nyelvi nehéz-
ségek teszik indokolttd. E nyelvi nehézségeket azonban a
franczia nyelvnek, mint hivatalos segédnyelvnek hasznilata
megsziintethetné.
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Jogot kellene adni az Osszes magyar hatésigoknak arra,
hogy a kiilfoldi hatésigokkal a franczia nyelv segélyével
-kozvetetleniil is levelezhessenek s — a viszonossig elvének
alapjdn — azoknak franczia nyelvli megkereséseit kozvetet-
leniil elfogadhassdk és elintézhessék. Amely kiildllam a fran-
czia nyelv kozvetetlen haszndlatdhoz a maga részér6l nem
alkalmazkodnék, azzal szemben tcrmészetesen fonntartandé
volna a hivatalos levelezésnek eddigi hosszadalmas mddja.
De valészinti, hogy a franczia nyelv kdlcsonds kozvetetlen
hasznélata tdrgydban a kiildllamok tiilnyomé részével nem-
zetk6zi megdllapod4sra lehetne jutni.

A magyar hatésdgoknak a kiilféldiekhez intézett 4tirataiban
azonban a franczia nyelv mindenkor csak, mint segédnyelv
volna alkalmazandé olyanformén, hogy az atiratok hasdbosan
kiildetnének, magyar és franczia nyelven s az eredeti aliris
és pecsét a magyar szoveg alatt haszndltatnék, a franczia
szoveg alatt pedig csak a forditds helyessége igazoltatnék.

A franczia nyelvnek hivatalos segédnyelv gyandnt valé
hasznilatdt — koOlcsonosség esetében — természetesen
Ausztridval szemben is érvénybe kellene léptetni, s6t véle-
ményem szerint Horvdtorszdggal is. Horvétorszdg ugyan
nem kiilon 4llam, de orszdgos 6ndllésdggal és kiilon hivatalos
nyelvvel bir s a magyar és horvat hatésigoknak a mostani
forditdsi eljards segélyével val6 levelezése a magyar 4llam
kiegészité részét képezd orszdggal valé hivatalos érintke-
zésiinknek nagy hatrdnyédra van. '

Altaldban a Magyarorszdg és Horvitorszdg kozotti viszony
kedvezGbbé tételéhez nagyban hozzéjdrilna az, ha nemcsak
mi, hanem a horvitok is kiegészitenék kdzéposztilyuk miivelt-
ségét a franczia nyelv tud4sdval. Magyarok és horvitok kdozt
nemcsak a politikai, hanem a tdrsadalmi és kozgazdasagi
érintkezést is f6leg a nyelvkiilonbség neheziti meg. Régebben
a két orsz4g kozt a latin nyelv volt tigy a hivatalos mint a
tarsadalmi érintkezés nyelve, sét részben a magyar is. A latin
nyelv letiintével Horvétorszdg is aldveiette magéit a német
kultiira hatdsinak s a német nyelv ott még A4ltaldno-
sabb, mint nilunk. E nyelv azonban, mely egyik fél el6tt
sem rokonszeves, az egymissal valé érintkezést természet-
szerilleg nem segitheti elé. Az indifferens franczia nvely
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alkalmas volna arra, hogy kozelebb hozza egymdshoz a két
nemzetet s enyhitse a kozottiik levd ellentéteket, egyiittal
pedig megsziintesse kozottiik a német nyelv kénytelen hasz--
nélatat.

Nyilvinvalé, hogy a franczia nyelvnek a magyar nemzet
életében az itt vdzolt médon vald térfoglaldsa esetén, —
barmennyire szoritsuk is e -nyelv tanitdsit pusztin a gyakorlat
igényeire s hasznilatdt az idegen orszdgokkal és magyartil
nem tudé idegenekkel valé érintkezésre, — kikeriilhetetlen:
volna az, hogy a franczia kultdra és franczia szellem is
nemzetiinkre az eddiginél nagyobb hatdst ne gyakoroljon.

_Ez a hatds azonban kordntsem lehet oly nagy mérvii, hogy
nemzeti egyéniségiinket veszedelemmel fenyegethetné. A tdvol-
esé franczia nemzettel sem politikailag, sem kbzgazdasigilag
nem 4llunk oly Osszekottetésben, hogy rank gyakorolt kul-
tirdlis hatdsa valaha tdlsigosan intenzivvé vilhatnék. Ezen-
kiviil olyan egyoldali, monopdliumszer(i hatist sem gyako-
rolhat rdnk a franczia kultira, mint most a német. Hat4-
s4dnak egyoldalivd vélisit lehetetlenné teszi épen a német
kultirdnak kozeles6 fekvése, amelytdl teljesen ezentil sem
zarhatjuk el magunkat. S ha két nagy kultira bizonyos
kisebb mérvii és ellendrizhetd hatést gyakorol rednk, az
egyiittvéve sem lehet olyan veszedelmes, mint a mostani
allapot, midén a szomszédos német kultirinak egyoldald,
nyomaszté befolydsa alatt 4Hunk.

Bizton remélhetjiik tehdt, hogy a franczia nyelvnek, mint
nemzetkdzi érintkezésiink eszkozének elfogaddsdval és a
német nyelvnek hitraszorit4sdval sem ,cs6borbél vodorbe«,
sem ,két sz€k kozt a pad ald« nem fogunk esni.

Az eddigiekbdl nyilvin kovetkezik, hogy a magyar értel-
miségi osztdlynak a nemzetkozi jellegl franczia nyelv bizo-
nyos mérvii tudédsa A4ltaldnos sziikségletét képezi; a német
nyelv azonban, mely rednk nézve nemzeti szempontbdl vesze-
delmes, eurépai szempontbdl pedig nem eléggé hasznave-
het6, a mivelt magyar embernek 4ltalinosan nem sziikséges.

Ehhez képest a kozépiskoldban, mely arra van hivatva,
hogy a magyar értelmiségi kozéposztily tilnyomé tomegének
az egyetemes miiveltséget megadja, az €16 idegen nyelvek
koziil csak a franczia nyelv tanitandé. A német nyelvnek a
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kozépiskoldkban a hazdnkban levé tébbi nem magyar nem-
zetiségi nyelv folott semmi el6jogot nem kell adnunk; a
német nyelv csak egyes szakiskoldkban tanitandé,. ahol az
szitkségesnek mutatkozik.

A franczia nyelv kozépiskolai tanitisit véleményem szerint
a harmadik osztdlyban lehetne kezdeni, mert nemzeti szem-
pontbdl elsGsorban sziikséges, hogy a tanulé magyar nyelv-
tuddsa er6s6djék meg s épen ezért az iskoldban koriilbeliil
12 éves kordig semmiféle — se holt, se é16 — idegen nyelvet
ne tanuljon.

A franczia nyelvtanitds teljesen gyakoriati legyen. Meg-~
bfzhaté grammatikai alapot adjon, de f6czélja az legyen,
hogy a tanulé a kozépiskola végeztével a franczia nyelvet
szdoban és irdsban gyakorlatilag birja. Féfontossdgunak kiil6-
nésen az ufobbit tartom, mert — ha a franczia nyelvet
nemzetk6zi érintkezéseink nyelvévé teszsziik, mindenesetre
tobbszor fogjuk azt irdsban hasznilni, mint él6széval. A kozép-
iskolai tanulé a franczia nyelvben kell§ beszédbeli folyékony-
sdgra is tegyen szert, de mégis legfébb czél az legyen, hogy
az iskola végeztével franczidr6l magyarra és viszont hibat-
lanul tudjon forditani, franczia nyelven koénnyedén tudjon
fogalmazni és kiviltképen j6l megtanulja a modern franczia
levelezési stilust.

A franczia nyelv hasonlé médon valdé tanitisit a kozép-
iskoldval egyenrangi szakiskoldkban is sziikségesnek tartom.
Ezek kozott a kereskedelmi iskoldban a franczidn kiviil minden-
esetre tanitandé tovdbbra is a német nyelv, s6t — mivel a
keresked6i miiveltséget minél tobb idegen nyelv tudésa teszi
értékessé, tanitand6 volna még az angol nyelv és esetleg az
olasz is, természetesen valamennyi gyakorlatilag. A keres-
kedelmi iskoldn kiviil a német nyelv még a vasuti, postai
és tavirdai szolgilatra képesité szaktanfolyamon is tanitandé
volna,

A német nyelv bizonyos kisebb mérvii tuddsa a kdzds had-
seregbe besorozott egyéves onkénteseknek ezidGszerint fol-
tétleniil sziikséges. Résziikre az 4llam az orszdg nagyobb
varosaiban hdrom hénapra (jdlius, augusztus, szeptember)
terjed8 ingyenes tanfolyamokat 4llithatna f6l. Ennyi id6 alatt
— mindennapos gyakorlat mellett — a németdl nem tudé




15

intelligens magyar ifjii elsajatithat annyi német tuddst,
amennyi a katonai szolgilathoz elégséges.

Még csak a nyelveknek a lednynevelés keretében vald
tanitdsar6l kell nehdny szét szélanom.

A magyar kozéposztily csalddjai csekély kivétellel semmit
nem tor6dnek azzal, hogy filigyermekeik idegen nyelvet
tudjanak, de ezzel szemben lednygyermekeiket valésigos
mdnidval tanittatjdk mindenféle elképzelheté idegen nyelvre.
Holott a nének, aki rendeltetésénél fogva kevesebbet forog
és szerepel a kiilviligban, a kozéletben a férfindl, természe-
tesen nem lehet annyira sziiksége idegen nyelvekre, mint a
férfinak. A nyelvtanitds Orve alatt 4rasztja el aztdn orszdgunkat
a sok idegen nevelond, veszélyeztetvén magyar ndink jelen-
tékeny részének nemzeti nevelését.

Ha a miivelt magyar férfinak A4ltaldban elég egy idegen
nyelvet: a francziit tudni, elég ennyi a magyar nének is.
A német nyelvet tehdt a lednyiskoldkbol is ki kellene
kiisz6bdlni s az idegen nyelvek koziil azokban is csak a
franczia nyelvet tanitani. Minthogy azonban éppen a ledny-
gyermekeket igen sok csaldd teljesen otthon nevelteti, e
szempontbdl az is sziikséges volna, hogy a magyar dllam
hivatdsos magyar neveldndket képezzen, akik az 4ltaldnos tan-
képesitésen kiviill zenében és gyakorlati nyelvtud4sban is
jartasak levén, képesek legyenek hazankbdl az idegen nevel6-
noék 4radatdt legalibb részben kiszoritani.
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